服务保障六稳六保 支持民营企业发展
典型案例


案例一：安阳某房地产开发有限公司、吴某某等非法吸收公众存款案
 
基本案情
2011年3月至2011年9月期间，被告单位安阳某房地产开发有限公司在未获得中国银行业监督管理委员会安阳监管分局许可同意的情况下，公司实际控制人被告人吴某某和法定代表人被告人张某某决定在安阳地区面向社会吸收存款，并安排公司工作人员被告人吴某静、陈某某等人负责开票、签协议、接打电话等具体事宜，面向社会进行公开宣传，以月息3分和3%-15%的一次性返点为诱饵，承诺到期还本付息，通过与集资户签订《协议书》、开具《收据》等方式，向安阳市不特定人员吸收公众存款票面金额人民币288 270 000元，实收金额人民币222 937 600元，涉及1728人次，已支付集资户利息人民币26 033 400元，已支付集资户一次性返利人民币39 299 000元，案发后至2016年9月29日，该公司共向集资户兑付集资款人民币213 294 182元，截止2017年9月8日，该公司已将非法吸收集资户的集资款全部兑付完毕。该公司将非法吸收的存款用于该公司在滑县开发的“东海王府”和“义务商博城”等项目。
裁判结果
滑县法院结合案件审理情况及兑付情况，判决如下：被告单位安阳某房地产开发有限公司犯非法吸收公众存款罪，判处罚金人民币150万元；被告人吴某某、张某某、吴某静、陈某某犯非法吸收公众存款罪，免予刑事处罚。
典型意义
安阳某房地产开发有限公司、企业负责人吴某某等涉嫌非法吸收公众存款高达2.2亿元，该民营企业在当地经济发展中发挥了重要作用，具有较大影响。在案件审理过程中，法院坚持惩治违法犯罪与保护企业合法经营并重，优先考虑企业生存发展，防止出现因企业负责人被羁押而导致经营停滞最终倒闭的不良后果。对涉嫌犯罪的民营企业经营者，在不羁押不致发生社会危险性的前提下，审慎使用限制人身自由的羁押性刑事强制措施，变更逮捕强制措施为取保候审非羁押措施，尽量减少对企业正常生产经营活动的影响。取保后，涉案公司负责人积极采取措施对在建项目进行盘活，吸收的2.2亿存款已全部清退偿还，没有造成集资群众实际损失，及时消除了社会影响。法院结合被告人认罪悔罪态度，充分考虑集资款全部兑付完毕的实际情况，对该公司直接责任人员免于刑事处罚。法院严格落实贯落实习近平总书记在民营企业座谈会上重要讲话精神，坚持宽严相济的刑事政策，遵循认罪认罚从宽制度原则，对非法吸收公众存款主要用于正常生产经营活动，能够及时清退吸收资金的企业责任人判决免于刑事处罚，防止案子办了，企业跨了，有利于进一步增强企业家人身及财产财富安全感，激励支持民营企业经营者放心投资、专心创业、安心经营。

案例二:黄某某虚开增值税专用发票、挪用资金、拒不支付劳动报酬案

基本案情
2015年10月至2015年11月，被告人黄某某在明知没有真实货物交易的情况下，为获取非法利益，从北京国友盛旺商贸有限公司购买了27份增值税专用发票，其中发票代码为1100144130，发票号码为01535348至01535370的23份（已认证）；发票代码为1100153130，发票号码为01946365、01946366、01946367、01946370的4张（未认证）。共涉及发票价税合计2 250 255.34元，税额为382 543.41元，后红旗渠电器集团有限公司补交了用于抵扣的税款196 336.15元。
被告人黄某某利用其是红旗渠电器集团有限公司实际投资人和控制人的职务便利，在未经其他股东同意的情况下，私自从该公司挪用资金给其他公司使用：其中2015年12月4日至2016年12月29日期间，挪用1 392 018.50元用于河南银洲电器有限公司的业务发展；2015年9月21日至2015年11月20日期间，挪用950 000.00元用于郑州超尔电器有限公司的业务发展。
自2015年6月份至2017年7月份，黄某某以逃匿的方式逃避支付被害人李某、路某、赵某、牛某某等106名工人工资，共计923 361.4元。2017年4月10日，林州市人力资源和社会保障局向红旗渠电器集团有限公司下达2017年度第11号《劳动保障监察限期整改指令书》，黄某某在限期内未支付。
裁判结果
林州市人民法院认定被告人黄某某犯虚开增值税专用发票罪，判处有期徒刑六个月，并处罚金人民币二万元；犯挪用资金罪，判处有期徒刑一年；犯拒不支付劳动报酬罪，判处有期徒刑二年六个月，并处罚金人民币三万元，数罪并罚，决定执行有期徒刑三年，并处罚金人民币五万元；责令被告人黄某某于本判决生效之日起十日内返还红旗渠电器集团有限公司人民币234 2018.5元；责令被告人黄某某于本判决生效之日起十日内支付被害人李某等106名工人工资共923 361.4元。被告人黄某某不服，提出上诉。二审法院判决如下：一、维持一审判决中的第一项对被告人黄某某犯虚开增值税专用发票罪和拒不支付劳动报酬罪的定罪量刑部分和第三项即责令被告人黄银洲于本判决生效之日起十日内支付被害人李某等106名工人工资共923 361.4元部分；二、撤销一审刑事判决中的第一项中关于被告人黄某某犯挪用资金罪的定罪量刑部分和第二项即责令被告人黄某某于本判决生效之日起十日内返还红旗渠电器集团有限公司人民币234 2018.5元部分；三、原审被告人黄某某犯虚开增值税专用发票罪，判处有期徒刑六个月，并处罚金人民币二万元；犯拒不支付劳动报酬罪，判处有期徒刑二年六个月，并处罚金人民币三万元，决定执行有期徒刑二年六个月，并处罚金人民币五万元。
  典型意义
一审林州法院认定黄某某犯虚开增值税专用发票罪、挪用资金罪、拒不支付劳动报酬罪三项罪名。二审安阳中院严格遵循罪刑法定、疑罪从无、证据裁判等原则，经审理认为，涉案公司之间原先在生产经营中就存在正常的业务、资金往来，涉案资金只是公司之间往来资金中的一部分。且公司经营支出资金，支出事项和金额均须经过债权人审批，不存在黄某某擅自使用资金的情形。涉案资金均系在公司之间流转，反应的是单位之间的资金往来，无充分证据证实归个人使用，为个人谋利。遂撤销一审刑事判决中的第一项中关于被告人黄某某犯挪用资金罪的定罪量刑部分和第二项即责令被告人黄某某于本判决生效之日起十日内返还红旗渠电器集团有限公司人民币234 2018.5元部分。
黄某某二审改判案充分体现了国家依法平等保护非公有制经济的政策精神。对于涉产权案件的审理，法院要引导形成依法保护产权和企业家合法权益的良好机制和社会氛围，严格区分经济纠纷与经济犯罪的界限、准确把握经济违法行为入刑标准，防范刑事执法介入经济纠纷。对于法律界限不明、罪与非罪不清的，应当严格遵循罪刑法定、疑罪从无、严禁有罪推定的原则，坚决防止利用刑事手段干预经济纠纷，坚决防止将民事案件作为刑事案件处理。对民营企业在生产、经营、融资活动中的经济行为，除法律、行政法规明确禁止外，不得以违法犯罪对待。严格区分企业家违法所得和合法财产，没有充分证据证明为违法所得的，不得判决追缴或者责令退赔。



案例三：安阳某纺织有限责任公司要求确认某县国土资源局收取耕地开垦费、社保基金、土地预收款行为违法及行政赔偿案
 
    基本案情
2010年9月，安阳某纺织有限责任公司向某县国土资源局提出建设用地申请，拟在安阳县白璧镇后白璧村占用土地23.4亩。2011年10月25日，某县国土资源局向恒欣公司收取耕地开垦费180296元、社保基金446790元、土地预收款（新增建设用地有偿使用费）316353元，合计943439元。后因行政区划调整涉案土地至今尚未挂牌出让，该公司多次与某县国土资源局协商返还所交上述款项事宜未果，遂起诉至法院，请求确认某县国土资源局收取该公司的耕地开垦费、社保基金、土地预收款的行政行为违法，并返还耕地开垦费、社保基金、土地预收款共计943439元。
裁判结果
林州市人民法院判决：一、确认某县国土资源局向恒欣公司收取的耕地开垦费、社保基金、土地预收款的行为违法；二、责令某县国土资源局返还耕地开垦费、社保基金、土地预收款共计943439元。某县国土资源局不服，向安阳市中级人民法院提起上诉。二审判决驳回上诉，维持原判。
典型意义
随着我国法治进程的不断深入，公民、民营企业、法人等各类市场主体运用行政诉讼法律武器在依法维权、监督和规制依法行政方面，将发挥越来越大的作用。当前民营企业为扩大经营而申请建设用地的情况比较普遍，但一些地方国土资源部门在履行土地管理职能过程中出现了违规行政的行为。将不该由企业负担的费用强加给申请用地的企业，不仅侵害了企业的合法权益，而且也损害了行政机关的形象。本案中，某县国土资源局将本应由政府支付的耕地开垦费、社保基金、土地预收款（新增建设用地有偿使用费）转嫁给某公司，直接向该公司下达交费通知，收取土地出让的前期相关费用，明显与相关法律规定和规范性文件相违背。法院认定某县国土资源局的行为违法，并判决其返还不合理收费，给行政机关不依法履行行政职能敲响了警钟，同时也维护了行政相对人的合法权益，彰显了行政审判的职能作用。




案例四：林州市某铸业有限公司与张某某等三人股东损害公司债权人利益责任纠纷案

基本案情
2012年11月25日，林州某铸业公司与某铸造有限公司成立生铁买卖合同关系，因货款纠纷，林州某铸业公司与某铸造有限公司买卖合同仲裁案，安阳仲裁委员会作出（2014）安仲裁字第201号裁决书，裁决某铸造公司支付某铸业公司生铁货款181018.8元、货款利息25307.9元、仲裁费8148元。裁决生效后，某铸造公司未履行生效裁决书确定的义务，原告铸业公司向法院申请强制执行，执行期间，某铸造公司被吊销营业执照，法院因无财产可供执行财产裁定终结执行。另某铸造公司成立于2010年5月27日，公司注册资本为32万元，登记股东为告张某某、黄某某、郭某某，分别出资11万元、11万元、10万元。
裁判结果
河南省林州市人民法院一审判决：被告张某某、黄某某、郭某某赔偿原告林州市某铸业有限公司生铁货款损失181018.8元;赔偿原告生铁货款利息损失以及仲裁费损失8148元。一审判决后，双方均未提起上诉，判决已生效。
典型意义
根据《公司法》的相关规定，有限责任公司的股东、股份有限公司的董事和控股股东，应当依法在公司被吊销营业执照后履行清算义务，不能以因股东内部纠纷停滞经营及已根据内部散伙协议退伙为由，免除清算义务。公司被吊销后不清算股东应当对公司债务承担连带清偿责任。据此，林州市人民法院依法支持了原告某铸业公司要求某铸造有限公司的股东赔偿损失的请求。本案对于在“老赖”被吊销营业执照，且无财产可供执行的情况下，申请执行人如何维护其合法财产权益提供了基本思路，申请执行人可以另案起诉原被执行人的股东、或者董事、控股股东、或者公司实际控制人，要求上述人员承担相应的民事责任。有利于切实强化各类市场主体的契约意识、规则意识和责任意识。该案生效后，三被告已履行了判决所确定的义务，有效维护了原告某铸业公司的合法权益，该案具有典型的指引价值。



案例五：某供应链管理深圳责任公司请求保全安阳某有色金属有限责任公司、何某某财产案

基本案情
2017年6月26日，申请人某供应链管理(深圳)有限公司与被申请人安阳某有色金属有限责任公司签订《供应链服务协议》。合同签订后，申请人与安阳某有色金属有限责任公司履行各自义务基本顺畅。但自2017年9月11日开始，安阳某有色金属有限责任公司开始出现逾期付款的情形。截至2019年9月30日(暂计)，该公司尚欠申请人前海海航供应链管理(深圳)有限公司销售合同款63，812，570.20元:逾期服务费6，679，318.16元和违约金42，116，955.45元，合计拖欠金额已高达112，608，843.81元。综上，二被申请人拖欠的债务金额巨大，申请人与两被申请人的合同纠纷仲裁案，申请人已向深圳仲裁委员会申请仲裁且已受理。为保证日后裁决的顺利执行，为维护申请人的合法权益，申请法院依法保全两被申请人名下银行存款112 653 843.81元或其他等价值的财产。
采取措施的过程及结果
2019年10月16日，法院作出裁定：查封、冻结两被申请人银行存款112 653 843.81元或其他等价值的财产。法院经过查控发现该公司银行账户有存款一百万元，随即对其银行账户和相关设备进行了查控冻结。安阳某有色金属有限责任公司在得知银行存款被冻结后主动联系法院，并表示一旦冻结企业的流动资金后，会对企业正常运行造成很大的困难。两被申请人于2019年10月28日提出复议申请。请求法院依法解除对复议申请人名下银行账户的冻结。法院裁定如下：解除对复议申请人安阳某有色金属有限责任公司、何某某名下银行账户的冻结。
典型意义
民营企业是推动社会主义市场经济发展的重要力量，是推进建设现代化经济体系的重要主体。2018年《最高人民法院关于充分发挥审判职能作用为企业家创新创业营造良好法治环境的通知》出台，提出“对资金暂时周转困难、尚有经营发展前景的负债企业，慎用冻结、划拨流动资金等手段”，要求以更有力的法治举措推动营商环境不断优化，让司法公正与经济社会发展同频共振。被申请执行人安阳某有色金属有限责任公司的资金链依据申请人仲裁保全被冻结后，将严重影响企业的正常运行。这对于该公司将造成极大损害，也会对本地经济和近1000户家庭的生产生活产生重大影响。法院强化善意、文明执行理念，依法准确审慎适用民事强制措施，结合企业的实际情况，在依法保障申请执行人合法权益的前提下，选择采用对企业生产影响最小的措施，避免导致企业难以维持正常经营秩序的情形，对被申请人安阳某有色金属有限公司同等价值的房产、机器设备等进行查封，解除了被申请人银行存款的冻结，保障了安阳某有色金属有限责任公司的正常运行。

案例六：冯某申请执行河南省S管业有限公司买卖合同纠纷案
基本案情
被执行人河南省S管业有限公司（以下简称S管业）经营塑料管材生意，申请执行人冯某多次为其提供塑料原料，2018年12月8日经结算，被执行人S管业共欠申请执行人料款92614元，并出具借条。经冯某多次催要，S管业均以生产经营困难等理由推诿拒不偿还料款。后冯某便诉至滑县人民法院，双方在法院主持下达成和解协议。裁定生效后，S管业仍未履行义务，冯某遂申请强制执行。
    执行情况
[bookmark: _GoBack]案件进入执行程序后，滑县执行法官一边向被执行人邮寄执行通知书、报告财产令、传票等法律文书，一边通过最高法院“总对总”网络查控系统查控其名下财产。经查询，被执行人名下没有存款、房屋、车辆、土地等可供执行的财产。同时，执行法官到S管业实地调查，发现该企业为中等规模，机器设备以及工人也不在少数，应当具有履行能力，便与该企业法定代表人吕某进行沟通，劝其积极履行义务，避免背负“老赖”名声，影响企业发展。吕某表示因为环保问题，公司停业整顿一段时期，并斥巨资购买除尘等环保设施，后又新冠疫情原因，三个月没有开工，确实无力一下偿还全部货款。了解到企业的难处后，执行法官并没有对该公司以及法定代表人立即采取强制措施，而是积极的与申请人沟通协调，希望其能理解疫情下企业的发展困境。最终经过不断的沟通，双方达成执行和解：申请人放弃部分利息、S管业分期偿还货款。同时，法院将S管业所有的与申请标的相当的设备就地查封，不影响其使用。一起买卖合同案件顺利执结。
三、典型意义
法院执行法官在办理此案时，突出善意执行理念，审慎使用强制措施。因考虑到该案标的较小，企业也在正常经营，执行法官并没有对其设备“一查了之、一拍了之”，而是选择了“活封”的方式。在申请人的见证下，法官对价值与申请标的相当的设备，进行就地查封。通过张贴封条而非扣押至法院的方式，允许被执行人可以继续使用。既能保证企业的正常运行，又能在被执行人确不履行义务时，通过司法拍卖来保障申请人的合法权益。同时，审慎将S管业列入失信被执行人名单，宽严履行期限。总之，执行法官本着善意执行的理念，努力实现“三个效果”的有机统一，防止“案子办理、企业垮了”。强化应用和解制度，助力企业复工复产。该案中，经过法院调查，S管业因环保问题、疫情影响，生产经营出现困境，刚进行复工复产，资金紧张。执行法官积极引导双方当事人协商和解，为被执行人缓解债务压力、恢复正常生产生活创造便利条件。法院通过多次与申请人沟通交流，告知其疫情后企业的经营现状及发展前景，以及长期合作关系建立的益处，最终促使双方达成执行和解：申请人放弃部分利息、暂不要求拍卖查封设备；S管业分期偿还货款、企业正常经营运转。
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